Obvodni soud pro Prahu 4
28. pluku 1533/29b
100 83 Praha 10

V Praze dne 9. ledna 2011

C.j. 55 C 56/2010 — INc 2029/2010-17

Véc: doplnéni odvolani

Dopliuji svoje odvolani ze dne 12. prosince 2010 proti usneseni €. j. 1N¢ 2029/2010-17
Méstského soudu v Praze ze dne 29. fijna 2010, kterym nebyla soudkyné OS pro Prahu 4
JUDr. Smitkova vyloucena z projedndvani véci €. j. 55 C 56/2010.

Nestrannost soudu ma dva aspekty: nestaci, ze se soudce subjektivné neciti byt podjaty ve
vztahu k Uc€astnikim ¢i véci, ale 1 objektivné nahlizeno musi byt vylouceny opravnéné
pochybnosti 0 jeho nestrannosti. Je-li podana obzaloba pro trestny ¢in utoku na vefejného
¢initele k soudu, kde ptsobi soudce, ktery mél byt timto trestnym ¢inem poskozen, jsou dany
dalezité divody k tomu, aby véc byla pfislusSnému soudu odnata a piikdzana jinému soudu.
Viz. nalez Ustavniho soudu uveifejnény ve Sbirce nalezi a usneseni US ve svazku 36 pod &l
6.

Pokud se soudkyné JUDr. Smitkova citi moji kritikou jeji otfesné prace natolik poSkozena, ze
si vymyslela nékolik trestnych ¢inli (které se nikdy nemohly stat) a podala na mé trestni
oznameni, pak zde jsou zcela opravnéné pochybnosti o jeji nestrannosti bez ohledu na jeji
ucelové tvrzeni o nepodjatosti.

V souladu s mym odvolanim ze dne 12. prosince 2010 se dozaduji zruSeni usneseni €. j. IN¢
2029/2010-17 Méstského soudu v Praze ze dne 29. fijna 2010, kterym nebyla soudkyné OS
pro Prahu 4 JUDr. Smitkova vylou¢ena z projednavani véci a v souladu s nalezem US svazek
36, c¢lanek 6 se dozaduji vylouCeni z projednavani mych véci nejen soudkyné¢ JUDr.
Smitkové, ale vSech soudct OS pro Prahu 4.
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